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1 Einleitung

1.1 Ziele des Integrierten stadtebaulichen Entwick-
lungskonzeptes (ISEK)

Die Entwicklung unserer Stadte und Gemeinden ist
durch steten Wandel und dynamische Veranderungs-
prozesse gepragt. Die Komplexitat der Herausforde-
rungen und die Wechselwirkungen unterschiedlicher
Handlungsfelder erfordern dabei nachhaltig sinnvolle
Losungen, die erst durch integriertes Handeln und ei-
nen kontinuierlichen Austausch aller beteiligten Akteu-
re und Partner auf der Basis eines gemeinsamen Kon-
zeptes entstehen kénnen.

Aufgabe des vom Stadtrat der Stadt Neumarkt i. d.
OPf. Anfang 2010 in Auftrag gegebenen ,Integrierten
stadtebaulichen Entwicklungskonzeptes® (ISEK) war
es, in diesem Sinne die bestehenden stadtischen Ziel-
formulierungen, Einzelgutachten und Planungskonzep-
te der unterschiedlichen Fachrichtungen und Akteu-
re zu einer raumlichen Entwicklungsperspektive fiir die
Stadtentwicklung zusammenzufiihren.

Die Erstellung des ISEK war dabei gepragt durch
einen intensiven dialogorientierten Abstimmungspro-
zess — mit den einzelnen Fachamtern der Verwaltung,
den politischen Gremien und der Biirgerschaft. Ge-
meinsam wurden die fiir die Stadtentwicklung Neu-
markts zentralen Handlungsfelder und MaBnahmen-
konzepte erarbeitet und Entwicklungsschwerpunkte
verortet.

Das ISEK bildet so einen langfristig wirksamen Orien-
tierungsrahmen fir die strategische Stadtentwicklung
der Stadt Neumarkt i. d. Oberpfalz. Es dient als Grund-
lage des Verwaltungshandeln und politischer Entschei-
dungen in den nédchsten 15-20 Jahren und formuliert
die Prioritatenliste weiterer kommunaler Planungskon-
kretisierungen. Zudem ist es der Bezugsrahmen und
Fordervoraussetzung der Stadtebauférderung des Bun-
des und der Lénder.

Der Stadtrat der Stadt Neumarkt i. d. OPf. stimmt
dem stddtebaulichen Entwicklungskonzept und dem
stadtebaulichen Rahmenplan zu und fordert das Stadt-
planungsamt auf das stadtebauliche Entwicklungskon-
zept anhand des MaRnahmenkatalogs umzusetzen.

1.2 Ziele des Monitoring-Berichts

Um den integrieren Stadtentwicklungsprozess dauer-
haft als raumlich-strategisches Steuerungsinstrument
zu legitimieren, ist eine regelmdBige Reflexion und Be-
statigung der formulierten gesamtstadtischen Entwick-
lungsleitlinien und MaBnahmenschwerpunkte erfor-
derlich. Ein kontinuierlicher Abgleich der Festlegungen
mit aktuellen Projektvorhaben sowie ggf. verdnderten
Rahmenbedingungen ist daher von besonderer Bedeu-
tung. Die Etablierung einer regelméRigen Umsetzungs-
kontrolle (Monitoring) wurde daher bereits im ISEK-
Bericht verankert.

Mit dieser ersten Zwischenbilanz sollen nun erste Um-

setzungswirkungen erfasst und bewertet werden. Der

vorliegende Monitoring-Bericht Gibernimmt dabei fol-

gende Funktionen:

= Bewertungsfunktion (Reflexion tiber Umsetzungs-
stand, Wirkungen und Steuerungsbedarfe)

= Koordinierungsfunktion (Uberpriifung des integ-
rierten Konzeptansatzes und dessen Implementie-
rung in fachbereichsiibergreifendes Handeln sowie
Koordination mit weiteren Férderprogrammen)

= Steuerungsfunktion (Orientierungshilfe und Prio-
risierungsvorschlage fir politische Entscheidungs-
trager)

Der fachliche Blick von auBen soll gewahrleisten, den
bisherigen Umsetzungserfolg realistisch einzuschatzen
sowie die hinter den einzelnen MalBnahmen stehende
tibergeordnete Zielebene nicht aus dem Auge zu ver-
lieren und Fehlinterpretationen in der Fortschreibung
und Detaillierungen zu vermeiden.

Im Rahmen des Monitoring-Prozesses wurden die kom-
munalen Zielsetzungen und laufenden Projektumset-
zungen zusammengefiihrt und bewertet. Es wurde ge-
prift, inwieweit die geplanten Vorhaben innerhalb der
Handlungsfelder in den Jahren 2012 bis 2018 vorange-
bracht werden konnten. Gleichzeitig wurde geklart, ob



und in welchen Bereichen Zielvereinbarungen und Pro-
jektausrichtungen aufgrund veranderter Rahmenbedin-

gungen und/oder Umsetzungshindernissen angepasst

und neu justiert werden miissen. Konkret sollen durch

das Monitoring folgende Fragen beantwortet werden:

= Welche ISEK-MaRnahmen sind bereits umgesetzt
oder sind in Vorbereitung?

= Welche ISEK-MaRnahmen sollen in den Folgejah-
ren prioritar fortgeftihrt, welche im mittelfristigen
Zeithorizont (2026-2030) angegangen werden?

m  Fiir welche ISEK-MaRnahmen sind bereits heu-
te Vorkehrungen zu treffen, um deren langfristige
Umsetzung gewédhrleisten zu konnen?

= Welche Zielsetzungen sind anzupassen?

Um den bisherigen Verlauf des Verfahrens einschatzen
zu kénnen, wurden die umgesetzten Mallnahmen und
erreichten Ziele mit den Kernaussagen des ISEK vergli-
chen. Dazu wurden verschiedene Gesprache mit dem
Stadtplanungsamt gefiihrt und verschiedene Unterla-
gen ausgewertet. Die Inhalte und Ergebnisse der im
Vorfeld bereits stattgefundenen Arbeitsgruppen- bzw.
Lenkungsgruppensitzungen flossen in den Prozess des
Monitorings mit ein.

Der Fokus der Auswertung liegt dabei weniger im
Detail der EinzelmaBnahme als in den durch die Sum-
me der Mallnahmen verfolgten Zusammenhéangen.

Vor dem Hintergrund der Erfahrungen der ersten sechs
Jahre griinden die Schlussfolgerungen und Empfehlun-
gen der Evaluation weitestgehend auf einer qualitati-
ven Einschatzung. Auf eine quantitative Analyse und
eine umfassende gebietshezogene Datenerfassung
wurde aufgrund des vergleichsweise kurzen Umset-
zungszeitraums bewusst verzichtet.

Der Monitoring-Prozess fir das ISEK gliederte sich in

zwei Phasen. Die Ergebnisse und Priorisierungen die-

ser Erérterungen wurden in den vorliegenden Bericht

integriert:

= Monitoring Phase 1:
In einer ersten Phase wurden in enger Abstimmung
mit der Verwaltung der aktuelle Umsetzungsstand
der einzelnen Schwerpunkt- und MaBnahmenbe-
reiche reflektiert und ggf. veranderte Rahmenbe-
dingungen zusammengetragen. Die Ergebnisse die-
ser Reflexion wurden in zwei Sitzungen der ISEK-
Lenkungsgruppe ,,Stadtebauliche Entwicklung® am
12.09.2016 und 15.02.2017 erdrtert und eine erste
Zwischenbilanz zum erreichten Umsetzungsstand
gezogen.

Eine Abfrage bei den einzelnen Amtern und Ab-
teilungen konkretisierte 2018 den Umsetzungs-
stand einzelner Malnahmen und wies zugleich auf
individuelle Umsetzungshindernisse hin.

Monitoring Phase 2:

In einer zweiten Phase wurden Zielkonflikte, Pri-
orisierungen und Schwerpunktrdume im Rah-
men eines Workshops der ISEK-Lenkungsgruppe
,Stadtebauliche Entwicklung® am 15.05.2019 he-
rausgearbeitet und in einer weiteren Sitzung am
09.07.2019 vertieft. Dabei wurden auch Instru-
mente aus der Planungspraxis erortert, wie ISEK-
Zielsetzungen kontinuierlich in Entscheidungspro-
zessen von Politik und Verwaltung verankert wer-
den kdnnen und Best-Practice-Beispiele fiir einzel-
ne Manahmenschwerpunkte vorgestellt.



2 Ergebnisse des Monitorings

2.1 Zielebene Gesamtstadt

Grundsatzlich verdnderte Bedarfsprognosen oder Pla-
nungsparameter im Vergleich zur Ausgangslage bei
ISEK-Beschlussfassung sind innerhalb der ersten sechs
Jahre nicht zu unterstellen. Verdnderte Rahmenbedin-
gungen in einzelnen Teilbereichen fiihren bisher nicht
zu grundsatzlichen Anpassungsbedarfen bei den ver-
einbarten ISEK-Zielsetzungen.

In den Bereichen Wohn- und Gewerbeentwicklung ist
insgesamt eine positive Entwicklungsdynamik zu ver-
zeichnen. Diese erfordert aktuell keine Anpassung
raumlicher Zielaussagen, wohl aber eine vorausschau-
ende intensive Abstimmung bei der Festlegung zukiinf-
tiger Wohnraum- und Gewerbefldchenentwicklungen,
um die Flachenbedarfe mit den formulierten Zielen der
Stadtentwicklung in Einklang zu bringen (u.a. Neujus-
tierung Nutzungsgemenge Bereich Flugfeld).

Leitlinien und Ziele wurden im ISEK in acht themati-
schen Handlungsfeldern zusammengefasst und in Plan
und Text dokumentiert (Stadthild und Stadtgestalt,
Landschaft und Freiraum, Wohnen und Soziales, Wirt-
schaft und Handel, Kultur und Freizeit, Wissen und Bil-
dung, Energie und Klima, Mobilitdt und Verkehr). Die
dabei formulierten Alleinstellungsmerkmale, inhaltli-
chen und raumlichen Verkniipfungen sowie Synergie-

effekte bleiben unverdndert die zentralen Leitlinien
der Stadtentwicklung. Gleichwohl werden Ergdnzungs-
bedarfe u.a. in den Bereichen Klimaanpassung sowie
Nachverdichtung gesehen.

Die Konkretisierung und Umsetzung einzelner Teil-
projekte erfordern z.Z. keine Anpassung und/oder Ak-
tualisierungen auf gesamtstadtischer Zielebene. Das
»Raumliche Konzept fir die Gesamtstadt” verbleibt da-
mit unverdnderter Orientierungsrahmen fiir die raumli-
che Entwicklung.

2.2 Entwicklungsschwerpunkte und MaBnahmen-
konzept 2012-2018

Im ISEK wurden fiir folgende vier Entwicklungsschwer-

punkte zentrale Gebietsqualitdten und Handlungsfel-

der beschrieben (vgl. ISEK ,stddtebauliches Rahmen-

konzept Kap. 5):

= Entwicklungsschwerpunkt ,Historischer Stadtkern®

= Entwicklungsschwerpunkt ,Innenstadtrand-
gebiete”

= Entwicklungsschwerpunkt ,Nirnberger StraRe”

= Entwicklungsschwerpunkt ,Technologiepark
(Nordlicher Bereich)“

Fir alle vier Entwicklungsschwerpunkte wurden die
MaRnahmen im Umsetzungszeitraum (2012-2016 bzw.

2012-2018) bilanziert und Aussagen fiir Projektfortfiih-

rungen ab 2018/2019 getroffen. Als Grundlage fiir die

Monitoring-Bewertung wurde jeweils zugrunde gelegt:

= der zeitlich gestufte MaRnahmenkatalog (vgl. ISEK
Kap. 6.1), in dem samtliche Handlungsempfehlun-
gen in kurzfristige MaBnahmen (2012-2016), mit-
telfristige MaBnahmen (2017-2021) sowie langfris-
tige MaBnahmen (nach 2021) gegliedert und priori-
siert werden sowie

= die Priorisierung nach ,Starterprojekten” und
,Zielprojekten® (vgl. ISEK Kap. 7.1), die aufgrund
ihrer besonderen Impulswirkung fir 6ffentliche
und private Folgeinvestitionen (Starterprojekte)
bzw. ihrer strategischen Bedeutung fiir erst mittel-
bis langfristig vorgesehene Umsetzungen (Zielpro-
jekte) von besonderer Bedeutung fiir die Stadtent-
wicklung sind.

Die wesentlichen Aussagen zu den Entwicklungs-
schwerpunkten lassen sich wie nachfolgend dargestellt
zusammenfassen:



ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT: HISTORISCHER
STADTKERN

»Der historische Stadtkern iibernimmt die Versor-
gungsfunktion fiir die Gesamtstadt. Mit seiner his-
torisch gewachsenen Nutzugsmischung, den Versor-
gungseinrichtungen und kulturellen Angeboten und
seinen éffentlichen Rdumen wird er von der Beviélke-
rung als Bezugspunkt und symbolische Mitte wahrge-
nommen. In Verbindung mit den Landschaftsrdumen
der Oberpfalz und mit den benachbarten Zentren ist
der historische Stadtkern ein wichtiges touristisches
Ziel in der Region.” (ISEK Kap. 5.1.1)

Fiir den ,,Historischen Stadtkern lassen sich die im

ISEK formulierten Handlungsempfehlungen auf folgen-

de vier Oberziele verdichten (vgl. Kap. 5.1.1):

= Die Sicherung und Starkung der Handels- und Ver-

sorgungsfunktion (Handlungsempfehlungen u.a.
,Stabilisierung der Versorgungsfunktion®, ,Siche-
rung des Einzelhandels in der Altstadt®)

= Die Aufwertungsstrategie fiir die Offentlichen Réu-

me (Handlungsempfehlungen u.a. ,Gestaltungsof-
fensive Offentlicher Raum - Platze und StraBen®,
,Das stadtebauliche Riickgrat Richtung Bahnhof
aufwerten®, ,Griiner Ring um die Altstadt®)

= Die Qualifizierung als attraktiver Wohnstandort
(Handlungsempfehlungen u.a. ,Wohnstandort Alt-
stadt®, ,,Erganzung der kulturellen und sozialen
Einrichtungen®)

= Die Sicherung des historischen Stadthilds (Hand-
lungsempfehlungen u.a. ,Sicherung der Stadtge-
stalt und Baukultur®, ,stadtbildvertragliche ener-
getische und CO2-neutrale Altstadtsanierung®)

Das im IHK formulierte Leitbild und die Leitsatze (vgl.
IHK Fortschreibung 2016, Kap. 3.1: ,Altstadt Neumarkt
- Das Gesicht der Stadt®, ,,Einkaufserlebnis und Viel-
falt der Geschafte, ,Ort fir Begegnung und Kommuni-
kation®, ,,Ort zum GenieRen, Feiern und Entspannen®,
,Zentraler Ort der Kultur®, ,Arbeitsplatz und Dienst-
leistungszentrum®, , Attraktiver Wohnort in zentraler
Lage” lassen sich den o.g. Zielsetzungen zuordnen und
fiihren diese in einer weiteren Konkretisierungsstu-

fe weiter.

MaBnahmenschwerpunkte im Zeitraum 2012-2018

waren u.a.:

= die barrierefreie Anbindung des Neuen Marktes
(Unterfiihrung DammstraRe),

= die Fortfiihrung der GestaltungsmaRnahmen im Er-
holungsraum ,,Griiner Ring“ (u.a. Ringallee) sowie

= AufwertungsmaBnahmen in Gebdudebestand und
Wohnumfeld (u.a. Tiirmergasse, Erweiterung Biir-
gerhaus).

Als Starterprojekte konnten einzelne Wohnprojekte
in der 6stlichen Altstadt (u.a. Wolfsgasse) umgesetzt
werden.

Fiir den Umsetzungszeitraum 2019-2025 stehen im

Fokus:

= die Fortfiihrung der AufwertungsmaBnahmen fiir
Wohnen und Wohnumfeld (Cluster mit hohem Sa-
nierungsbedarf),

= die Fortfiihrung der Gestaltungsmanahmen im Er-
holungsraum ,,Griiner Ring“ (u.a. Ringallee) und
die Neugestaltung des Stadtparks,

= die Neugestaltung der Haupteinkaufsstralen bzw.
des Stadtebaulichen Riickgrats,

= weitere VorbereitungsmaBnahmen zur Sicherung
der Handels- und Versorgungsfunktion in der histo-
rischen Altstadt sowie

= Bau und Ansiedlung der neuen Fachhochschule
Neumarkt am Residenzplatz.
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ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT: INNENSTADTRAND-
GEBIETE

LAufgrund intensiver Verflechtungen - funktional wie
réumlich - ist die Innenstadt Neumarkts nicht auf die
Altstadt begrenzt. Die Wohn- und Mischgebiete aulSer-
halb des griinen Rings iibernehmen ebenfalls zentra-

le Funktionen und gehdren deshalb zum Betrachtungs-
raum. Insofern ist die Vernetzung der Altstadt mit ih-
rer Umgebung ein MaBnahmenschwerpunkt des stddte-
baulichen Entwicklungskonzepts.“ (Auszug ISEK, Kap.
5.1.2)

Fir die ,,Innenstadtrandgebiete lassen sich die im

ISEK formulierten Handlungsempfehlungen auf folgen-

de vier Oberziele verdichten (Vgl. Kap. 5.1.2):

= Neue Adressen entlang des Ludwig-Donau-Main-
Kanals (Handlungsempfehlungen u.a. ,Urbanes
Band am LDM-Kanal entwickeln®, ,Veranstaltungs-
zentrum Jurahallen tiberregional profilieren, Bil-
dungs - und Verwaltungsstandort am LDM-Kanal
starken, Kulturstandorte an stadtebaulich pragnan-
ten Orten stérken)

= Die Starkung der Wege- und Freiraumvernet-
zung mit der Innenstadt (Handlungsempfehlungen
u.a. ,Starkung des innerstadtischen Freiraumver-
bunds®, ,Innerstadtische FuB- und Radwegeverbin-
dungen optimieren®, ,Attraktive Verbindungen an-
bieten®)

= Die Entwicklung attraktiver innenstadtnaher Wohn-
standorte (Handlungsempfehlungen u.a. ,Zent-
rumsnahe Wohnungen®, ,Attraktive Orte am Was-
ser”, ,Flachenbezogene Verkehrsberuhigung®)

= Der Ausbau einer nachhaltigen Mobilitatsinfra-
struktur (Handlungsempfehlung u.a. ,Bahnhofs-
bereich zur Mobilitatsdrehscheibe entwickeln®)

Als MaBnahmenschwerpunkte im Zeitraum 2012-
2018 konnten u.a. umgesetzt werden:
= der Aushau des Bildungsstandorts (W.-Gluck-

Gymnasium) in Verbindung mit den Freiraumge-

staltungen Park d “Issoire sowie

einzelne Umfeldgestaltungen und Aufwertungen

von wichtigen Wege- und Freiraumbeziehungen.

Als Starterprojekte pragte v.a. das Projekt ,Neuer-
Markt“ die Entwicklung in diesem Bereich. Zudem
konnten altengerechte Wohnangebote am Ludwig-
Donau-Main-Kanal geschaffen werden.

Fiir den Umsetzungszeitraum 2019-2025 stehen

im Fokus:

= die Fortfiihrung der VorbereitungsmaBnahmen
zum Aufbau und Starkung des Verwaltungs- und
Bildungsstandorts Nirnberger StraRe,

= die konzeptionelle Vorbereitung von Neuord-
nungs- und AufwertungsmaBnahmen im Umfeld
Jurahallen, im Bereich ,Urbanes Band“ LDM-Ka-
nal sowie Verkniipfungen zur Innenstadt,

= die Aufwertung des Wohnstandorts im Bahnhof-
umfeld sowie

= die Bedarfspriifung zum Ausbau der Mobilitats-
drehscheibe am Bahnhof.

ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT: NORNBERGER
STRASSE (FLUGFELD)

»Der Bereich ,,Niirnberger StralSe” bietet mit seinen
Fldchenpotenzialen die Chance, einen Wirtschafts-
standort mit eigener Pragung und hervorragender
Adresse in Neumarkt zu entwickeln. Mit Standorten
wie dem Innovationspark Flugfeld, einem Cluster fiir
Medizin und Biologie am Klinikum sowie dem Cam-
pus Neumarkt wird ein groer Schritt in Richtung
,Innovations- und Wissenschaftszentrum Neumarkt*”
getan.” (ISEK, Kap.5.1.3)

Fir den Entwicklungsschwerpunkt ,,Niirnberger

StraBe“ lassen sich die im ISEK formulierten Hand-

lungsempfehlungen auf folgende drei Oberziele ver-

dichten (Vgl. Kap. 5.1.3):

= Der Ausbau als Wirtschafts- und Innovations-
standort (Handlungsempfehlungen u.a. ,Wis-
senschaftszentrum an der Nirnberger Strale
ausbauen®, ,Innovationspark Flugfeld etablie-
ren®)

= Die Etablierung vielfaltiger innenstadtnaher
Wohnraumangebote (Handlungsempfehlungen
u.a. ,Modelprojekte fiir innovatives Wohnen for-
dern®, ,Ein umweltschonendes ErschlieBungs-
system entwickeln®)

= Die Sicherung und Qualifizierung von Griin- und
Landschaftsrdumen (Handlungsempfehlungen
u.a. ,Attraktive Freirdume gestalten®)



Schwerpunkte im Zeitraum 2012-2018 waren v.a.

folgende vorbereitende MaRnahmen:

= die Sicherung von mittel- bis langfristigen zentra-
len Entwicklungsflachen (,Innovationspark Flug-
feld) sowie

m  EinzelmaRnahmen im Zusammenhang mit ,,Per-
spektive Campus® (Provisorium Hochschule, Mas-
terplan Klinikum).

Im ISEK formulierte Starterprojekte konnten vor dem
Hintergrund erforderlicher Vorbereitungsmanahmen
bisher nicht umgesetzt werden.

Fiir den Umsetzungszeitraum 2019-2025 stehen im

Fokus:

= die Fortfiihrung der VorbereitungsmaBnahmen fiir
»Innovationsquartiere” fiir Wohnen, Gewerbe, Ge-
sundheit und Bildung,

= die Fortfiihrung der Planungsiiberlegungen zum
»Park am Flugfeld“ sowie

= die konzeptionelle Vertiefung des Verkniipfungs-
raums Flugfeld - Jurahallen - Innenstadt.

ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT: TESCHNOLOGIEPARK
(NORDLICHER BEREICH)

. Fir die wirtschaftliche Entwicklung Neumarkts ist
eine Weiterentwicklung der traditionellen Gewerbe-
standorte von groSer Bedeutung. Das setzt - gleich-
sam in Form einer Doppelstrategie - die Sicherung der
traditionsreichen Produktionsstandorte wie auch den
Umbau auslaufender Standorte durch Fldchenrecycling
voraus. Schwerpunkt dieses Modernisierungsprozesses
ist der nérdliche Bereich des Technologieparks.“ (ISEK
Kap. 5.1.4)

Fir den Entwicklungsschwerpunkt ,,Technologiepark

(Nordlicher Bereich)“ lassen sich die im ISEK for-

mulierten Handlungsempfehlungen auf folgende drei

Oberziele verdichten (Vgl. Kap. 5.1.4):

= Die Qualifizierung und Positionierung bedeutender
Produktionsstandorte (Handlungsempfehlung u.a.
,Stadteingang an der Hans-Dehn-StraBBe aufwer-
ten”, ,Bestandsgebiete schrittweise umstrukturie-
ren”, ,Neue ErschlieRungsmoglichkeiten priifen®,
,Gleisanschluss sichern®)

= Die Einbeziehung der Gewerbepotenziale bei Kli-
maschutz und Nachhaltigkeit (Handlungsempfeh-
lung u.a. ,Die ,Energielandschaft Neumarkt” for-
dern®)

= Die Schaffung attraktiver Verkniipfungen mit Stadt
und Landschaft (Handlungsempfehlung u.a. ,Wich-
tige Wegeverbindungen aufwerten®, ,Zugdnge zum

LDM-Kanal sichern®, ,Neue Lagen am LDM-Kanal
schaffen®)

Wichtige Starter- und Zielprojekte sind aufgrund der
eher langfristigen Entwicklungsperspektiven seinerzeit
im ISEK nicht formuliert.

Als MaBnahmenschwerpunkt im Zeitraum 2012-

2018 kann benannt werden:

= die Aufwertung und Gestaltung der zentralen Er-
schlieBungsachse (Fortfiihrung Dreichlinger Stra-
Re, z.T. fehlende Schliisselgrundstiicke).

Die im ISEK vorgeschlagene Optimierung der Erschlie-
Rungssituation Stid wurde hinsichtlich ihrer Machbar-
keit iberprift und fur die weiteren Planungsiiberle-
gungen verworfen.

Weitere MalBnahmen im Sinne des ISEK wurden nicht
umgesetzt.

Fiir den Umsetzungszeitraum 2019-2025 stehen im

Fokus:

= ein konsequentes Flachenmanagement inshe-
sondere im Bereich der gleisparallelen Baufelder
(Stadteingang / Entreebereich Nord-Ost)

= die Vorbereitungsmalnahmen zur Neuordnung En-
tree Technologiepark und Bahnhofsumfeld sowie

= die Verknlpfung des Gewerbestandorts mit LDM-
Kanal und westlichem Landschaftsraum.
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2.3 Prozesshegleitung MaBnahmenumsetzung ISEK

Entsprechend des Beschlusses des Stadtrats (April
2012) erfolgt die Umsetzung des ISEK anhand des im
ISEK in Kapitel 6.1 ausgefiihrten ,Zeitlich gestuften
MaBnahmenkatalog” unter Federfiihrung des Stadtpla-
nungsamts. Das Stadtplanungsamt ist damit auch fir
die Priorisierung der MaBnahmen und die Zwischenbi-
lanz zustandig.

Dazu tagt i.d.R. mehrmals jahrlich (2-3x pro Jahr) eine
Arbeitsgruppe unter Federfiihrung des Stadtpla-

nungsamts z.T. mit Vertretern aus anderen Sachgebie-
ten. In diesem regelméaBigen Erfahrungsaustausch wer-

den die aktuellen Projektstande und Planungsprozes-
se in Bezug auf die ISEK-MaRnahmen koordiniert und
priorisiert.

Eine gemeinsame Lenkungsgruppe ,Stadtebauliche
Entwicklung mit Vertretern des ISEK-Arbeitskreises
und Vertretern der Fraktionen des Stadtrats gewédhr-
leistet die kontinuierliche Abstimmung der Umset-
zungsfortschritte und Projektpriorisierungen mit den
politischen Entscheidungstragern. Die Lenkungsgrup-
pe tagt dabeii.d.R. 1x jéhrlich. Eine Neubesetzung der
Lenkungsgruppe war 2014 aufgrund der Neuzusam-
mensetzung des Stadtrats erforderlich geworden.

Die im Rahmen des integrierten stadtebaulichen Ent-
wicklungskonzept (ISEK) aufgebauten verwaltungs-
internen Abstimmungsstrukturen (AK Stadtmarke-
ting) mit Vertretern aller Abteilungen und Amter konn-
te nicht als kontinuierlich tagendes Gremium etabliert
werden. Eine regelmaRig fachbereichsiibergreifen-
de Abstimmungsebene (Amtsleiterebene) zur Reflexi-
on des ISEK-Umsetzungstands ist daher aktuell nicht
vorhanden.

Im Sinne eines ,lernenden” Stadtentwicklungsprozes-
ses soll die Koordination mit weiteren Férderpro-
grammen und Akteuren sowie die Effizienz des For-
dermitteleinsatzes betrachtet werden. Da in seiner Ab-
grenzung weitestgehend identisch mit dem Schwer-
punktbereich ,Historische Altstadt”, wird das im Rah-
men des Stadtebauforderungsprogramms ,Stadt- und
Ortsteile mit besonderem Entwicklungsbedarf - die So-
ziale Stadt“ (Programmaufnahme 2002) entwickel-

te Integrierte Handlungskonzept THK fiir die Altstadt
in das Monitoring einbezogen. Auch die Sitzungen der
stadtischen Lenkungsgruppe wurden in diesem Sin-
ne bereist zusammengefiihrt (Lenkungsgruppe ,Stad-
tebauliche Entwicklung” / ,Integriertes Handlungskon-
zept“). Die Monitoringergebnisse sollen Riickschliisse
auf die zukiinftige Ausrichtung des Sanierungsprozes-
ses zulassen und als Entscheidungsgrundlage fiir Poli-
tik und Verwaltung dienen.



3 Zusammenfassung und Empfehlungen

Die erste Zwischenbilanz zeigt, dass der Stadt Neu-
markt mit dem Integrierten Stadtebaulichen Entwick-
lungskonzept (ISEK) ein in seinen wesentlichen Aussa-
gen weiterhin giltiger, stabiler tibergeordneter raumli-
cher Orientierungsrahmen zur Verfiigung steht, anhand
dessen die Umsetzung von Einzelprojekten strukturiert
bewertet und priorisiert werden kann.

Insgesamt ist fiir den Zeitraum 2012-2018 eine
hohe Umsetzungsintensitat auf Grundlage des im ISEK
formulierten Manahmenkatalogs festzustellen. Zahl-
reiche Projekte konnten auf Grundlage des MaBnah-
menkatalogs auf den Weg gebracht werden. Im Fokus
standen Manahmen in den Handlungsfeldern Stadtge-
staltung, Wohnen, Wirtschaft und Verkehr.

3.1 MaBnahmenumfang und Hemmnisse

Im ISEK wurde der MaBnahmenumfang in der kurzfris-
tigen Zeitperspektive (2012-2017) vergleichsweise um-
fassend formuliert. Von einer vollstandigen Umsetzung
innerhalb dieses Zeitraums konnte daher kaum ausge-
gangen werden. Im Wesentlichen resultieren die Zu-
rickstellungen aus konkreten aktuellen Bindungen bei
Einzelprojekten (u.a. Grundstiicksverfiigharkeit). Wei-
tere Verschiebungen sind nachvollziehbar begriin-

det durch umfangreiche VorbereitungsmaRnahmen zu-
gunsten ganzheitlicher Konzepte bei deren Teilprojek-
ten mit unterschiedlichen Umsetzungsgeschwindigkei-
ten gerechnet werden muss (u.a. Teilbereich Flugfeld).
Die zeitliche Verschiebung einzelner urspriinglich

kurzfristig angedachter ,Starterprojekte® ist im Sinne
der langfristigen ISEK-Ziele unproblematisch, sofern
eine mittel- bis langfristige Entwicklung grundsatz-
lich gewdhrleistet ist. Es ist Aufgabe eines regelma-
Rigen Monitorings dazu beizutragen, dass durch Ver-
schiebungen der Zeitperspektive Planungsziele nicht
verbaut werden. Die Priorisierungsvorschldge aus dem
Monitoring-Bericht richten den Blick nun in erster Linie
auf VorbereitungsmaRnahmen (Zielprojekte), die eine
mittel- bis langfristige Entwicklung einzelner MaBnah-
menpakete sicherstellen.

Erkennbar ist, dass in den vier im ISEK definierten Ent-
wicklungsschwerpunkten MaBnahmen mit deutlich
unterschiedlicher Bearbeitungsintensitdt und unter-
schiedlichem Ressourceneinsatz umgesetzt bzw. imi-
tiert werden konnten:

Wéhrend im ,Historischen Stadtkern® - auch auf-
grund der engen Verkniipfung mit dem Integrierten
Handlungskonzept fiir das Programmgebiet , Altstadt”
- eine Vielzahl von MaBnahmen umgesetzt bzw. Pla-
nungsvorbereitungen vorangebracht werden konn-
ten, ist der MaBnahmenumfang in den tibrigen Schwer-
punktbereichen erkennbar geringer.

Im Bereich ,Niirnberger StraBe” sind die urspriing-
lich kurzfristig angedachten Projekte v.a. durch die er-
forderlichen Vorbereitungsmanahmen zur Stadtebau-
lichen EntwicklungsmaRnahme noch bis 2019 zuriick-
gestellt worden, werden zwischenzeitlich durch Rah-
menplanungen aber weiter konkretisiert. Die grund-

satzlichen Planungsziele (Innovationsquartier, Park
am Flugfeld) stehen dabei weiterhin im Fokus. Die im
ISEK formulierten Zielsetzungen haben Bestand, ms-
sen aber in ihrer raumlichen Auspréagung differenziert
und weiterentwickelt werden. So ist u.a. die inhaltlich
raumliche Ausprdagung der im ISEK benannten ,Per-
spektive Campus*“ auch jenseits konkreter Hochschul-
nutzungen im Sinne eines nutzungsgemischten Stadt-
quartiers weiterzuentwickeln und entsprechende Fla-
chenpotenziale zu sichern. Auch gilt es entsprechend
aktueller Bedarfsprognosen das Nutzungsgemenge
Wohnen und Gewerbe im Bereich Flugfeld neu auszu-
tarieren.

Im Bereich ,Technologiepark (N6rdlicher Bereich)*
sind nur wenige MaRnahmen in Angriff genommen
worden. Vorbereitungen fiir die zentralen Umsetzungs-
ziele des ISEK (u.a. Stadteingang, Bahnhofsumfeld)
wurden hisher nicht getroffen. In einzelnen Teilraumen
sind Einzelbauvorhaben zugelassen worden, die im Wi-
derspruch zu den festgelegten Zielaussagen (u.a. Land-
schafts- und Freiraumbezug) stehen und deren Zieler-
reichung nun deutlich erschweren.
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Um weitere Festlegungen fiir ausgewahlte Teilberei-
che treffen zu kénnen, wird in der Lenkungsgruppe an-
geregt, geeignete Planungsebenen zu entwickeln. Bei-
spielsweise konnten Ideenwettbewerbe fiir die Berei-
che Flugfeld/Innovationsquartier sowie fiir den Be-

reich Bahnhofsumfeld/Mobilitatsdrehscheibe dazu die-

nen, bisherige Zielaussagen zu tberprifen und zu kon-
kretisieren sowie Marken und Alleinstellungsmerkmale
dieser Quartiere frithzeitig zu scharfen.

Folgende Vorschldge aus dem Monitoring-Prozess wer-

den fiir die weitere Umsetzung empfohlen:

= Priorisierung der umzusetzenden MaBnahmen auf
Grundlage der Fortschreibung des zeitlich gestuf-
ten MaRnahmenkatalogs 2019-2025 durch das
Stadtplanungsamt

= Konkrete Klarung der Ziel- und MaBnahmenpriori-
sierung fur Entwicklungsschwerpunkt ,, Technolo-
giepark (Nordlicher Bereich)“ ggf. in Verbindung
mit Anpassung des MalBnahmenkatalogs

m  Qualitatssicherung fiir Modellvorhaben u.a. tiber
Ideenwettbewerbe, Konzeptvergaben

= \Vorbereitung von stadtebaulichen Ideenwetthe-
werben oder vergleichbaren Verfahren fiir die Be-
reiche Flugfeld/Innovationsquartier bzw. Bahnhof-
sumfeld/Mobilitatsdrehscheibe

3.2 Steuerungsebenen und Informationsaustausch

Steuerungsbedarf besteht fiir Bereiche, in denen die
vereinbarten Zielebenen von den Handelnden unter-
schiedlich interpretiert bzw. unterstiitzt werden. Hier
besteht tiber den MaBnahmenkatalog hinaus Prazisie-
rungshedarf auf tibergeordneten Zielebenen.

Die im Rahmen des Arbeitsprozesses zum integrierten
stddtebaulichen Entwicklungskonzept (ISEK) etablier-
ten verwaltungsinternen Strukturen (AK Stadtmarke-
ting) lassen einen engeren fachbereichsiibergreifenden
Erfahrungsaustausch und Abstimmungsprozess weiter-
hin sinnvoll erscheinen. Die im ISEK sorgfaltig zusam-
mengefiihrten Wechselbeziehungen und Synergieopti-
onen (z.B. Handlungsfelder Kultur, Tourismus) drohen
ansonsten zunehmend aus dem Blick zu geraten. Fiir
einzelne Handlungsfelder und Teilrdume empfiehlt sich
im Sinne des integrierten Ansatzes des ISEK eine re-
gelmaRige fachbereichstbergreifende Abstimmungs-
ebene zu etablieren.

In der Sitzungsfolge zwischen dem fachbereichsin-
ternen Arbeitskreis (Stadtplanungsamt) und der tiber-
geordneten Lenkungsgruppe zur ,Stadtebaulichen Ent-
wicklung* angeordnet, konnte eine fachbereichsiiber-
greifende Abstimmungsebene (z.B. Amtsleiterrunde)
unterschiedliche Zielperspektiven synchronisieren,
aufgetretene Schwierigkeiten in der Umsetzung disku-

tieren und gegebenenfalls Ziel- und MaBnahmenanpas-
sungen vornehmen.

Aus Sicht der Lenkungsgruppe haben sich die Erérterun-
gen im Rahmen des Monitoring-Berichts als wertvolle
Hinweisgeber bewahrt, um die bisherigen Umsetzungs-
erfolge und -hemmnisse realistisch einschatzen zu kén-
nen. Damit verbunden wird die Forderung, den bisheri-
gen jahrlichen Abstimmungszyklus der Lenkungsgrup-
pe auf eine halbjahrliche Sitzungsfolge zu verkiirzen. So
soll gewdhrleistet werden, dass Fehlentwicklungen zeit-
nah erkannt und behoben werden kénnen.

Zudem wurde angeregt, im Zuge von Grundstiicksver-
kdufen und anderen raumwirksamen Entscheidungen
den Stadtrat in den Beschlussvorlagen grundsétzlich
auch tber planerische Aussagen des ISEK zu informie-
ren (u.a. Stellungnahmen zu relevanten Vorhaben aus
Sicht der ISEK-Aussagen, Darstellung und Kommentie-
rung von Ubereinstimmungen bzw. Widerspriichen).

Die Bezugnahme zum ISEK bindet den Stadtrat dabei
nicht in seiner Entscheidung, erleichtert aber die Reflek-
tion tber raumlich-strategische Zusammenhange, die
mit einer solchen Entscheidung verbunden sind. Damit
soll auch sichergestellt werden, dass die unterschiedli-
chen Zusténdigkeiten (Planung/Liegenschaften) nicht zu
Fehlinterpretationen in Einzelfallentscheidungen fiih-
ren.



Als weitere Erfolgsfaktoren zur Verstetigung der Ziel-

setzungen aus dem Stadtentwicklungsprozess wurden

u.a. benannt:

= Kontinuierliche personelle Begleitung und Vernet-
zung in allen relevanten Fragen des Stadtentwick-
lungsprozesses (,Kiimmererfunktion®)

= RegelmaBige Abstimmung tber relevante Pla-
nungsvorhaben und Grundsticksverkehre zwi-
schen Liegenschafts- und Planungsamt

= Kontinuierliche Offentlichkeitsarbeit und Unter-
stlitzung privater Initiativgruppen

Folgende Vorschldage aus dem Monitoring-Prozess wer-

den fir die weitere Umsetzung empfohlen:
= Fortfiihrung und Intensivierung der internen Re-

flexionsebene (Lenkungsgruppe) in verkiirzten Ab-

stimmungszyklen (z.B. halbjahrlich)

= RegelmaBige Fortfiihrung des externen Monito-
rings (voraussichtlich 2025/2026)

= Ftablierung einer zusétzlichen fachbereichsuber-
greifende Abstimmungsebene zur Synchronisie-
rung der ISEK-Zielsetzungen

= Konsequente Bezugnahme zu den konkreten ISEK-

Zielsetzungen zu samtlichen relevanten Planungs-
vorhaben in Stadtrats-Beschlussvorlagen

3.3 Daueraufgaben und Verstetigung

Neben der konkreten MaBnahmenebene formuliert das

ISEK zudem Daueraufgaben (vgl. Kap. 7.1), die fiir die

Stadtentwicklung von besonderer Bedeutung sind. Die-

se sind in den Planungsprozessen weiterhin zu bertick-

sichtigen und zu verstetigen:

= MaBnahmen zur Sicherung des Einzelhandelsange-
bots in der Altstadt,

= MaBnahmen zur bedarfsgerechten Anpassung des
Wohnungshestands,

= Beriicksichtigung energetischer MaBnahmen in al-
len Belangen der Stadtentwicklung sowie

= Aktives Flachenmanagement (Systematisches Bau-
flachenmanagement).

Insbesondere die fehlenden Steuerungsoptionen durch
ein gering ausgepragtes Flachenmanagement wurden
in allen vier Teilbereichen als entscheidendes Entwick-
lungshemmnis identifiziert. Eine vorausschauende Fla-
chenaktivierung sollte aus Sicht der Lenkungsgruppe
daher zwingend vorangebracht werden.

Fir die politischen Entscheidungstrager ist es zu-
dem von hoher Bedeutung, dass Grundstiicksvorgénge
fachbereichsiibergreifend einer sorgfaltigen Abwégung
unterzogen werden und die stadtentwicklungsstrategi-
sche Bedeutung einzelner Grundstiicksvorgange nach-
vollziehbar aufgezeigt werden.

Folgende Vorschldge aus dem Monitoring-Prozess wer-

den fiir die weitere Umsetzung empfohlen:

= Verstetigung der im ISEK formulierten Daueraufga-

ben in allen Planungsprozessen

= Etablierung eines aktiven kommunalen Flachenma-

nagements
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4 Aktualisierung MaBnahmenpriorisierung

Vor dem Hintergrund der Ergebnisse des Monitorings
wurden im Rahmen eines Workshops mit der ISEK-
Lenkungsgruppe ,Stadtebauliche Entwicklung” am 15.
05.2019 fiir zukiinftige Umsetzungsschwerpunkte Pri-
orisierungen und Zeitperspektiven erarbeitet. Dabei

wurden MaBnahmen und MaRnahmencluster nach ,,ho-

her”, ,mittlerer* und ,nachrangiger” Umsetzungsprio-
ritat gegliedert. Der Schwerpunktbereich ,Niirnberger
StraBe (Flugfeld)“ wurde dabei iberwiegend mit ho-
her, der Schwerpunktbereich ,Innenstadtrandgebie-
te” mit mittlerer, der Schwerpunkt ,, Technologiepark
(Nordlicher Bereich)“ vornehmlich mit nachrangiger
Prioritdt bewertet.

Folgende MaBnahmencluster wurden dabei mehrheit-
lich mit hoher Prioritdt hervorgehoben:

= Modellprojekte Wohnen®: Entwicklung innovati-
ver Wohnkonzepte unter besonderer Beriicksich-
tigung veranderter Bedarfsprognosen (Haushalts-
groRen, Demographie). Zielgruppenorientierte
Neuausrichtung der Teilquartiere oder typlogische
Mischung (bisher Fokus ,,Junges Wohnen“ / ,Woh-
nen am Kanal®). Integration bezahlbarer/geforder-
ter Wohnraumangebote (Quartiers- bzw. Baufeld-
mischung). Qualitatssicherung fiir die Modellvor-
haben u.a. tiber Ideenwettbewerbe, Konzeptver-
gaben.

,Mobilitatsdrehscheibe und Quartiersentree
Bahnhof*: Gestalterisch-funktionale Aufwertung
und Ausbau der Mobilitétsdrehscheibe am Bahn-
hof (u.a. Bedeutungszuwachs intermodaler Mo-
bilitdtsangebote) sowie deren verbesserten Ver-
kniipfung mit dem Technologiepark. Qualifizie-
rung des Bahnhofsvorfelds als ,Entree zur Stadt".
Die Bahnhofsunterfiihrung bietet die Chance, den
neuen Bahnhofszugang vom , Technologiepark”
mit einem Quartiersplatz aufzuwerten und einen
wertigen rdumlichen (Ibergang zur Innenstadt zu
gestalten. Die Neugestaltung des Stadteingangs
schafft ein attraktives Umfeld fir zukiinftige An-
siedlungen in einem zukunftsorientierten Gewer-
bestandort.

LPark am Flugfeld“: Entwicklung einer ,,Gri-

ne Mitte” mit quartiers- und gesamtstadtischer
Bedeutung einschl. Verkniipfungen mit dem
FuB- und Radwegenetz. Sicherung klimatologi-
scher Funktionen sowie Regenwassermanage-
ment. Feinjustierung einer zielgruppenorientier-
ten Ausgestaltung der ,Griine Mitte“ bezogen
auf die umgebenden Bestands- und Modellwohn-
quartiere.

= Innovationsquartier Flugfeld”: Weiterentwick-
lung des gewerblichen Bestands hin zu einem
zukunftsfahig ausgerichteten Dienstleistungs-
standort (Ansiedlung von Zukunftsbranchen z.B.
Gesundheitsékonomie/-wirtschaft). Integration
und Steuerung von Handelsnutzungen. Adressbil-
dung ,Nirnberger Stralle” sowie ,Park am Flug-
feld” (Weiterentwicklung der ,riickseitigen* Ge-
baudeorientierung). Hohe Bedeutung von Flachen-
management und Grundstiicksakquise fiir einen
mittel-/langfristigen Transformationsprozess.

Deutlich nachrangig priorisiert wurden Manahmen-
schwerpunkte im Bereich Technologiepark.

Die mit der Lenkungsgruppe erarbeiteten Schwerpunk-
setzungen wurden in die Fortschreibung des Hand-
lungskonzepts mit zeitlich gestuftem Manahmenkata-
log tibertragen.



5 Dokumentation Monitoring

Die Erkenntnisse aus dem Monitoring sollen als Ent-
scheidungsgrundlagen fiir die weiteren Priorisierun-
gen von MaBnahmen- und Ressourcenplanung dienen.
Auf Grundlage der Gesprachsergebnisse aus den Sit-
zungen der gemeinsamen ISEK-Lenkungsgruppe ,,Stad-
tebauliche Entwicklung” wird der BPU-Senat tiber die
Ergebnisse des Monitorings unterrichtet. Die Fort-
schreibung des ISEK-MaRnahmenkatalogs fir den Zeit-
raum 2019-2025 soll dabei durch den BPU-Senat be-
schlossen und dem weiteren Verwaltungshandeln zu-
grunde gelegt werden.

Es empfiehlt sich, eine Zusammenfassung der zen-
tralen Ergebnisse des Monitorings im Sinne einer ers-
ten Zwischenbilanz des ISEK in Ausziigen auch der Of-
fentlichkeit zur Verfiigung zu stellen. Der Monitoring-
prozess kann dazu genutzt werden, im Sinne einer ers-
ten Zwischenbilanz die zentralen Themen der Stadt-
entwicklung erneut aufzugreifen und zu dokumentie-
ren. Erreichtes kann hervorgehoben und anstehende
Aufgaben und Herausforderungen auch einer breiteren
Offentlichkeit adressiert werden.

Auch zukinftige Durchftihrungszyklen von Moni-
toringprozessen sowie Sitzungstaktung der begleiten-
den Lenkungsgruppe sollten in diesem Zusammenhang
konkretisiert werden.

6 Handlungskonzept | Fortschreibung 2020

6.1 Zeitlich gestufter MaBnahmenkatalog

Aufbauend auf dem in Kapitel 5 beschriebenen raum-
lichen Konzept fiir die Kernstadt stellt das Handlungs-
konzept die MaBnahmen innerhalb der vier Entwick-
lungsschwerpunkte zusammen und ordnet sie den ver-
schiedenen Handlungsebenen zu.

Die nachfolgend dargestellte MaBnahmenibersicht er-
setzt dabei die 2012 festgelegten Priorisierungen und
Zeitperspektiven und schreibt diese - unter Beriick-
sichtigung der im Monitoringprozess gewonnenen Er-
kenntnisse und mit Verwaltung und Lenkungsgrup-

pe neu justierten Schwerpunktsetzungen - fiir die Fol-
gejahre fort. Das Handlungs- und MaBnahmenkonzept
dient damit weiter als Orientierungsrahmen und Leit-
faden fiir die raumliche-strategische Entwicklung in
der Kernstadt.

Fir die EinzelmaBnahmen werden kurz-, mittel- oder
langfristige Umsetzungsperspektiven (kurzfristig 2019
bis 2025, mittelfristig 2026 bis 2030, langfristig nach
2030) empfohlen. MaRnahmen, die in den Jahren
2012-2018 bereits umgesetzt werden konnten, sind
gekennzeichnet, ebenso die MaBnahmenbereiche, fiir
die (zumindest in Teilen) bereits Vorbereitungen ge-

troffen wurden, deren Umsetzung aber noch Zeit in An-

spruch nehmen wird.

Dargestellt sind im Handlungs- und MaRnahmenkon-
zept zudem Aussagen ber die absehbaren Akteure
und Verantwortlichkeiten im Entwicklungsprozess.

In jedem der vier Schwerpunktgebiete sind die Mal-
nahmen mit ihrem raumlichen Bezug in Kartenauszi-
gen dargestellt. Das Handlungs- und MaRnahmenkon-
zept ist offen gestaltet, um auf verdnderte Rahmenbe-
dingungen reagieren zu konnen. Bei der Umsetzung
der MaRnahmen ist es jedoch weiter wesentlich, das
raumliche Gesamtbild nicht aus den Augen zu verlie-

ren und die zentralen Leitlinien und Ziele der Stadtent-

wicklung zu beriicksichtigen.
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ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT ,,HISTORISCHER STADTKERN*

1.12 | Nordlicher WeiRenfeldplatz: Aufwertung der gestalte-
rischen Situation unter Einbeziehung des hochwerti- @

gen Freiflachenangebots des ,,Griinen Rings®

Akteure: P = privat | O = 6ffentlich Umsetzung: kurzfristig 2019-2025 | mittelfristig 2026-2030 | langfristig nach 2030

@ Umgesetzte MaRBnahmen

_) MaBnahme in Vorbereitung

Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure
kurzfristig | mittelfristig | langfristig kurzfristig | mittelfristig | langfristig
Stadtbild und Stadtgestalt ;
1.1 | Gestaltungsleitfaden fiir den historischen Stadtkern (‘/ Wohnen und Soziales
. e 1.13 | Sicherung und Aufwertung des Wohnens in der 6stli- e — P
1.2 B?hnhof— ijrktstraB? und ,,Neue“rMarkt :'Gestalt“ung I | EE— chen Altstadt durch Umsetzung von zukunftsfahigen
einer attraktiven Verbindung (,,Stadtebauliches Riick- Wohnprojekten
grat®), u.a. einheitliche Gestaltung des StraRenbelags, J Tnsbesondere in der Wolfsgasse, Herzwirtsgasse, Ro- J
Beleuchtungskonzept, Moblierung, Beriicksichtigung ’ '
s ’ sengasse, Schwesterhausgasse
kleinklimatischer Gesichtspunkte - ) .
13 MarlﬁtstraBg: Gestaltung eines durchgehend attrakti- — 0 114 13;2:}:?;],5;; \S\;];m;l?LL;ZEtgnd Umsetzung eines zu- D P
ven o6ffentlichen Raums u.a.
- Bereitstellung attraktiver Flachen fur Gastronomie- 1.15 | Entwicklung zukunftsféhiger Konzepte fiir kleinteilige | m— — P
beiirtehe bz, MencelsTEdhen Mischung aus Wohnen und Arbeiten \
- Schaffung eines ansprechenden Fldachenangebots J Insbhesondere Kastengasse, Viehmarkt, Hallertorstra- J
fiir das Marktwesen Be, Klostergasse
- Neuordnung des 6ffentlichen Stellplatzangebots (im 1.16 | Untere Kaserngasse: Aufwertung der Oberen Kaserne 0P
Rahmen der Optimierung der Parkraumbewirtschaf- und Entwicklung zukunftsféhiger Wohnkonzepte (ggf. (==
tung) Mehrgenerationenwohnen)
1.4 | Gestaltung einer attraktiven und komfortablen Wege- | s | s— 0 1.17 | Sicherung und Ausbau der sozialen Einrichtungen, u.a. 0
verbindung von der Altstadt iiber die WeiherstraBe - Erweiterung und Sanierung Biirgerhaus
und KapuzinerstraBe zu den angrenzenden Quartieren - Neubau Jugendbiiro
u.a. Stralenraum, Begriinung .
1.5 | Gestaltung attraktiver und komfortabler Wegeverbin- — 0 LRI e BT
dung von der MarktstraRe iiber die Rosengasse zu den 1.18 | Sicherung des Einzelhandels in der Altstadt. W e || — o|p
angrenzenden Quartieren Nutzung mindergenutzter Flachen zur baulichen Er- P
Inshesondere die Aufwertung der Eingangssituation J weiterung (Parkplatz Herzwirtsgasse). Etablierung ei-
zum historischen Stadtkern an der Rosengasse (Auf- ner Nutzungsmischung aus Handel und Wohnen,
wertung des angrenzenden Geb&udebestands) Nutzungsmanagement 1‘-h —| —
1.6 Glaser-/ébtsdorfergasse: Aufwertung und Erg'a?nzur)g — ol|p Kultur und Freizeit
des Gebdudebestandes, u.a. Integration des histori- -
schen Hitzhauses (ggf. Offentliche Einrichtung) 1.19 | Residenzplatz: Ansiedlung und Erweiterung fre- e 0P
1.7 |Aufwertung und Modernisierung des Geb&udebe- — P LI Ngtzungen im Bereich Kultur, Bildung J
und Gastronomie (u.a. Nachnutzung Altenheim) [
stands, u.a. HallertorstraBe, Pulverturmgasse. Unter-
stiitzung der Eigentimer durch kommunale Anreizpro- J Energie und Klima
gramme in der gesamten Altstadt. : : ; "
- - - 1.20 | Entwicklung von quartiersbezogenen Energie- und I | S | EE— O|P
1.8 Sterngasse: Aufwertung bzw. Neuordnung im Quartier O|P Wirmekonzepten zur optimalen Versorgung des Ge-
und Sanierung des alten Feuerwehrhauses biudebestands
1.9 | Aufwertung und Modernisierung der Eingangssituation — 0
zum historischen Stadtkern an der Unteren Marktstrafe. ‘/
Verbesserung der Orientierung zum Bachlauf. Mobilitét und Verkehr
N 1.21 | Installierung eines dynamischen Parkleitsystems zur 0
Landschaft und Freiraum optimalen Ausnutzung der vorhandenen Stellplatzka- @
1.10 | Stadtpark: Hochwertige Freiraumgestaltung und Er- ‘ e | —— 0 pazitdten in den Parkhdusern
weiterung'des GI’UI’]: und Freiflachengebots nach Nor- J 1.22 | MarktstraRe: Entlastung vom Parksuchverkehr unter N | E— 0
den (Bereich der MiihlstraRe) Einbeziehung in das Parkleitsystem
1.11 | SchlieRung des ,Grinen Rings“ um die Altstadt, u.a. — 0
Aufwertung und Gestaltung des StraBenraums, Be-
grinung
5
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ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT ,,INNENSTADTRANDGEBIETE*

Akteure: P = privat | O = 6ffentlich  Umsetzung: kurzfristig 2019-2025 | mittelfristig 2026-2030 | langfristig nach 2030

maligen Schule; Etablierung frequenzstarker Nut-
zungsmischung aus Wohnen, Arbeiten und Kultur

Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure
kurzfristig | mittelfristig | langfristig kurzfristig | mittelfristig | langfristig
Stadtbild und Stadtgestalt Landschaft und Freiraum
2.1 | Verbesserung der stadtraumlichen Vernetzung zwi- E—— | — 0 2.10 | Entwicklung eines ,urbanen Bandes“ zwischen Fest- — 0
schen Innenstadt und Quartier ,Hans-Dehn-StraRe®, platz und LGS-Gelédnde, u.a. Beleuchtungskonzept, Mo-
u.a. Aufwertung zur attraktiven und komfortablen We- blierung
geverbindung 2.11 | Park d Issoire: Aufwertung und Gestaltung zu einem 0
2.2 | Jurahallen: Aufwertung des Umfelds (u.a. Eingénge, — 0 attraktiven Aufenthaltsort am LDM-Kanal, u.a. Orte fiir @
Parkierungsanlagen) sowie eine vielféltig nutzbare Ge- Erholung und Spiel schaffen
staltung des Festplatzes. ) 2.12 | Dr.-Schrauth-StraRe: Entwicklung einer Griinflache am 0
Adreslse des Veranst'altungszentrums ,,Jurahallgn il LDM-Kanal und Integration in die geplante Konzeption v )
der RingstraBe ausbilden, z.B. Landschaftsarchitektur, an der Dr.-Schrauth-StraBe (Nutzungsschwerpunkt Al-
Beleuchtungskonzept. tenpflegeheim, Betreutes Wohnen, Wohnen)
2.3 | Verwaltungs- und Bildungsstandort Niirnberger Stra- — 0 2.13 | Willibald-Gluck-Gymnasium: Entwicklung eines Griin- — 0
Be: Gestaltung eines attraktiven 6ffentlichen Raums J und Freibereichs am Kanal ‘ J
Vernetzung tber dem Ludwig-Donau-Main-Kanal 214 | Westliche Bahnhof tadt. Aufwertung der best 5
L) il s W . estliche Bahnhofsvorstadt: Aufwertung der beste- e | —
= henden Griinflache als attraktive Quartiersmitte, u.a.
2.4 ,,NeuerMarI(t“: Entwicklung eines attraktiven und si- 0 Begriinung, Orte fiir Erholung und Spiel
cheren Ubergangs zwischen MarkstraRe (Handels- o - ; infla 5
standort Altstadt) und zukiinftigen Handelsstandort ‘/ 15 Flchelg“art?n: Aufwertung der bestehenden Griinfliche | m—— | ————
i Nifiaem Tor® in der 6stlichen Bahnhofsvorstadt, u.a. Landschafts-
Optimierung der Verkehrssituation (Abstimmung mit und Parkgestaltung
dai G _ Wohnen und Soziales
2.5 | HolzgartenstraBe: Gestalterische Aufwertung der We- 0 - - -
geverbindung zum Maybach-Museum, u.a. StraRenbe- ‘/ ) 2.16 | Klosterviertel: Sanierung und-Starkung des Wghn» p
lag, Beleuchtungskonzept standorts durch Umsetzung eines zukunftsfahigen
: : ! - - - Wohnprojekts
2.6 | Gestaltung einer attraktiven Verbindung zwischen hi- - -
storischen Stadtkern und Veranstaltungszentrum 2 Dr"flc_hl:a;th’;traste: Eta;kunf SgsL\J/VOhrltstandorts 0lPp
Jurahallen®: westlich der RingstraBe durch die Umsetzung eines )
- Gestalterische Aufwertung der Dr.-Schrauth-StraRe 0 zukunftsfahigen Wohnprojekts (Nutzungsschwerpunkt ‘/
u.a. StraBenbelag, Begriinung Altenpflegeheim,Betreutes Wohnen, Wohnen)
- Neue Ubergange fiir FuBgénger und Radfahrer iiber | s | — 0 2.18 | StephanstraBe: Nachverdichtung Wohnen durch Um- | o | — P
LDM-Kanal und Ringstrae strukturierung der vorhandenen Stellplatzflache
2.7 | Gestaltung einer attraktiven Verbindung zwischen 2.19 | ZimmererstraRe: Nachverdichtung von Wohnen durch | s | — P
Bahnhof und Veranstaltungszentrum ,Jurahallen®: Umstrukturierung der vorhandenen Stellplatzflache
- G}estalteris;he Aufwertung der StephanstraBe (6st- 0 2.20 | Nérdliche GieRereistraBe: Umstrukturierungsfléchen — P
licher Bereich), u.a. StraBenbelag ' . mit Schwerpunktnutzung Wohnen
- gtrl]fwggtrugaghﬁirnfil;ﬁta:ﬁginr\l/;lynefsverbmdung ent: — 0 2.21 | G6 - Haus der Jugend, Bildung und Kultur: Bauliche Er- ‘/ 0
g o ih Bl & - weiterung des raumlichen Angebots
2.8 | Aushau und Aufwertung der bestehenden Wegever- 0
bindung entlang der Schwarzach von der Markstra- ‘/ ) Wirtschaft und Handel
Se e ,(_j]e Bk DgsilEeie e Lieren Tor 20 2.22 | ,NeuerMarkt“: Umsetzung eines stadtebaulich inte- P
LGS-Geldnde g «
grierten Handelsschwerpunkt am ,,Unteren Tor®; Be-
2.9 | Ingolstadter StraRe: Funktionale und gestalterische EE—— | E— P riicksichtigung der Branchenvertraglichkeit
ﬁklf\;]vertung o7 MBI T 1o il e s 2.23 | DammstraBe: Entwicklungsflachen fiir Wohnen, Arbei- : P
acnen . L ten und Handel \ /‘
Aufwertung der Stadteingangssituation
2.24 | BahnhofstraBe: Umstrukturierung der Flache der ehe- @ P




Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure

kurzfristig |mittelfristig langfristig

Kultur und Freizeit

2.25 | Jurahallen: Bedarfsgerechte Modernisierung bzw. Aus-
bau und Neubau einer Mehrzweckhalle

2.26 | Maybach-Museum: Standort ftir kulturelle Veranstal-
tungen weiter aushauen

2.27 | Freibad Neumarkt: Modernisierung bzw. Ausbau des
Freizeitschwerpunkts in der SeelstraRe

2.28 | Turnerheim: Modernisierung bzw. Ausbau des Freizeit-
schwerpunkts in der MariahilfstraRe

Wissen und Bildung

2.29 | Willibald-Gluck-Gymnasium: Optimierung der Flachen
des Schulstandorts zugunsten einer systematischen
Weiterentwicklung bzw. Neubau

2.30 | Willbald-Gluck-Gymnasium: Ausbau des Bildungs-
standorts bzw. Neubau an der St. Florian-StraRe

SIS @??@

2.31 | Woffenbacher StraRe: Funktionale und gestalterische —— | — P
Aufwertung des Bestands (Nutzungsschwerpunkt Bil-
dung und Verwaltung)

Mobilitdt und Verkehr

2.32 | Bahnhof: Entwicklung einer E-Mobilit4tsdrehschei-
be u.a. Car-Pool (Elektroautos), Ladestation, Fahrrad-
pool, ZOB

2.33 | Park&Ride-Angebot in N&he des Bahnhofs optimieren,
z.B. Nutzung der Flachen entlang der Bahngleise

0|P

2.34 | Aufwertung der RingstraRe, DammstraBe und Amber-
ger StraBBe zur integrierten StadtstraBe, u.a. Gestal-
tung des StraBenraums

2.35 | Sicherstellung der verkehrlichen Erreichbarkeit des
wInnovationspark Flugfelds“; Abstimmung mit dem
GVP

2.36 | Entlastung der Niirnberger StraRe im &stlichen Be-
reich; Optimierung und Gestaltung des Knotenpunkts
an der DammstraRe; Abstimmung mit dem GVP

2.37 | Ergdnzungen des FuR- und Radwegenetz im 6stlichen

Siedlungsbereich, inshesondere von der Bahnhofstra-

Be tiber HolzgartenstraBe, Ingolstadter StralBe, Schwe-
ninger Strale, Friedensstrae, Heideweg zur Pelchen-
hofener StraRe (Gestaltung des StraBenraums)

| 1

2.38 | Aufwertung des FuB- und Radwegenetzes entlang des
LDM-Kanals

@ Umgesetzte MaRnahmen @ MaBnahme in Vorbereitung @ MaBnahme entfallt
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ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT ,,NURNBERGER STRASSE*

zeiteinrichtungen

Vernetzung mit bestehenden Infrastruktureinrichtun-
gen entlang des LDM-Kanals ]

-/

Akteure: P = privat | O = 6ffentlich

Umsetzung: kurzfristig 2019-2025 | mittelfristig 2026-2030 | langfristig nach 2030

@ Umgesetzte MaRBnahmen J MaBnahme in

Vorbereitung

Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure
kurzfristig | mittelfristig | langfristig kurzfristig | mittelfristig | langfristig
Stadtbild und Stadtgestalt Wissen und Bildung
3.1 | ,Innovationspark Flugfeld“: Zukunftsquartier mit ho- ‘ | e | — 0P 3.10 | Nurnberger StraBe: Ausbildung einer Campus-Adresse : — P
hen Qualitatsstandards entwickeln, insbesondere Er- (Standort ,,Campus Neumarkt*) J
s'cheinurlgsbild, Architektur und Gestaltung der Gffent- —) 3.11 | Klinikum: Optimierung des Standorts zugunsten einer e | — P
lichen Raume systematischen Weiterentwicklung
3.2 | Siedlungsrand zum ,Park am Flugfeld” durch die Rea- e | — 0P Funktionale Optimierung und stadtebauliche Aufwer-
lisierung einer hochwertigen Bebauung betonen (Nut- ‘) tung, z.B. Gesamtentwicklungskonzepts Klinikum er- J
zungsschwerpunkt Dienstleistung) stellen
3.3 | ,Campus Neumarkt*: Gestaltung eines attraktiven of- ——— | — 0 Erhalt des historis.chen Ensembles des stadtischen
fentlichen Raums und Verkniipfung mit den angren- Krankenhauses mit Krankenhauskapelle St. Anna
zenden Quartieren 3.12 | ,Innovationspark Flugfeld“: Mogliche Ansiedlungsbe- | E— P
Insbesondere Entwicklungsbereich ,Heilen und For- J reiche von Zukunftsbranchen: Gesundheitsékonomie, J
schen® im Bereich des Klinikums und Entwicklungs- Life-Sciences und Gesundheitswirtschaft
breich ,Innovationspark Flugfeld* 3.13 | St. Anna-StraBe: Priifung einer langfristigen Umstruk- e | — P
T T v tur]grung des M1schgeﬂb1ets (Nutzungsschwerpunkt
— .Heilen und Forschen®)
3.4 | Park am Flugfeld: Sicherung der Griinbereiche am ehe- | m— —— | ——— 0 -
maligen Flugfeld (Luftschneisen, von Bebauung freizu- Mobilitdt und Verkehr
haltende Bereiche) o ) 3.14 | Entwicklung eines nachhaltigen Verkehrssystems und | —— | — p
Gestaltung ?lner hochwertigen 6ffentlichen Griin- und ‘) Anbindung an den Berliner und Miinchener Ring; Ab- J
Erholungsflache stimmung mit dem GVP
Vernetzung mit den angrenzenden Quartieren (Innova- =5 || it - tralen ErschlieR b ] P
e perle e Wl i e . estaltung einer zentralen ErschlieRungsachse, u.a. ———  —
Gestaltung des StraBenraums e
Wohnen und Soziales 3.16 | Optimierung der Parkraumsituation e | — P
3.5 | Modellprojekt ,Wohnen am Innovationspark®: Forde- ) F— | e— £ 3.17 | Ergénzungen des FuB- und Radwegenetz im westli- ——— —— | — p
rungjunger, zukunfisfahiger, nachhaltiger Wohnpro- ‘) chen Siedlungsbereich, insbesondere vom Festplatz
jekte tiber den ,,Park am Flugfeld“ zur umgebenden Land-
3.6 | Modellprojekt ,Wohnen am Kanal“: Umstrukturierung —— P schaft (u.a. Gestaltung von FuB- und Radwanderwe-
der ehemaligen Gewerbeeinheit in der KanalstraRe gen)
Wirtschaft und Handel
3.7 | Nirnberger StraRe: Funktionale und gestalterische e | e | — P
Aufwertung des Bestands
3.8 | Nurnberger StraRe: Sicherung von Entwicklungsfla- I | | E— 0
chen fiir die Umsetzung des ,Innovationsparks Flug-
feld"; J
Schliisselgrundstiicke durch die Stadt sukzessive si-
chern
Kultur und Freizeit
3.9 |,Campus Neumarkt“: Integration von Sport- und Frei- ‘ — 0

@ MaBnahme entfallt
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ENTWICKLUNGSSCHWERPUNKT ,,TECHNOLOGIEPARK (NORDLICHER BEREICH)“

Akteure: P = privat | O = 6ffentlich

Umsetzung: kurzfristig 2019-2025 | mittelfristig 2026-2030 | langfristig nach 2030

Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure Nr. | MaBnahmen Umsetzung Akteure
mittelfristig | langfristig kurzfristig | mittelfristig | langfristig
Stadtbild und Stadtgestalt 4.14 | SiemensstraRe: Funktionale und gestalterische Auf- —— | E— P
. i . B = wertung bzw. Umstrukturierung und Entwicklung min-
] (S R A G I D A L 0 dergenutzter Flachen fiir Dienstleistung und Gewerbe
4.2 Gestalt.ung emes'hochwgmgen bﬁentllchen Raums D 0 4.15 | Interne Optimierung der Prozessablaufe, Méglichkei- — P
(Quartiersplatz) im Bereich des Dienstleistungsquar- ten der Betriebserweiterung nach Norden gegeben J
tiers nordlich der Dreichlinger StraBe - . . "
- - - 4.16 | Hans-Dehn-StraRe: Mogliche Ansiedlungsbereiche von — O|P
4.3 | Gestaltung zentraler Verbindungsachsen im ,Techno- e | — 0 zukunftsorientierten Branchen im Bereich: ,Haus des
logiepark* zur raumlichen Verkniipfung des Freiraums Bauens® bzw. ,Zentrum Energie und Klimaschutz*
am LDM-Kanal, sowie zur starkeren Vernetzung der L G Entwickl fliche fir micht storend P
B 21 (e Seiien dls LBVHL izl 4.17 Gangebasse. ntwicklungsflache fir nicht stérendes —
Schliisselgrundstiicke durch die Stadt sukzessive Ewerbe
sichern Kultur und Freizeit
a4 Sestaltunﬁ ei;‘lerAattraklitiveAzn Vgrbindung Z;ViSCth — Y 4.18 | Freystadter StraBe: Stadtebaulich integrierter Frei- e E— P
(.em ,,Te.c no oglepgr mit seinen Gewerbe- un . zeitschwerpunkt (Kinocenter); Orientierung zum LDM-
Dienstleistungsbetrieben und dem Berufschul- und Bil- Kairell
dungszentrum - — - -
Anschluss an einen moglichen S-Bahn-Halt 4.19 | Integration von Sport- und Freizeiteinrichtungen im — 0
. Technologiepark"
Landschaft und Freiraum Vernetzung tiber das FuB- und Radwegenetz mit den
4.5 | Zugdnge zum LDM-Kanal sichern: Realisierung einer : e | E— o|p Egslvtlezendlen Infrastruktureinrichtungen entlang des
attraktiven offentlichen Griin- und Freiflache IJ tana’s
4.6 | Zugange zum LDM-Kanal sichern: Offentlich zugéngli- ‘ I | — 0 Energie und Klima
Fhe Auff]nthfltg undk Erho(le:F]gP]sﬂécherT ahm“LDI\(;I-Kanahl ) 4.20 | Entwicklung einer ,Energielandschaft Neumarkt im e | — 0P
(i ”T?C e og]fepar (Nor ,]C er Bereich)” und , Tech- »Technologiepark®, u.a. Bildung einer ,Energiezen-
nologiepark (Mittlerer Bereich)“ schaffen trale®
4.7 | Gliederung des Gewerbe- und Dienstleistungsquartiers | s | ——  ——— 0 Nutzung der groBflachigen Dachlandschaften der Ge-
durch attraktive Griin- und Freirdume werbebetriebe
4.8 | Staufer StraBe/Langegésse: Sicherung dgr Griinberei- e | E— 0 Mobilitit und Verkehr
che (von Bebauung freizuhaltende Bereiche) )
N 4.21 | Dreichlinger StraBe: Aufwertung und Gestaltung als e | — 0
Wirtschaft und Handel zentrale ErschlieBungsachse sowie zur Adressbildung,
4.9 | Hans-Dehn-StraBe: Funktionale und gestalterische — ol|p u.a. Gestaltung StraBenraums mit Stellplétzen, FuB-
Aufwertung bzw. Umstrukturierung der Gewerbefla- und Radweg, BegriinungsmaBnahmen
chen (Nutzungsschwerpunkt Dienstleistung und Mo- 4.22 | Hans-Dehn-StralRe: Optimierung der ErschlieRung; e | —— ol|p
bilitat) Verlegung der Hans-Dehn-StraBe nérdlich der Entwick-
Schliisselgrundstiicke durch die Stadt sukzessive lungsflachen.
sichern Mit Freiwerden der Gleisanlagen Mdoglichkeit der Er-
4.10 | Flache ehem. Bauhof: Entwicklungsflache fiir Dienst- | 0P weiterung des Park&Ride-Angebot entlang der neuen
leistung und Gewerbe; Orientierung zum LDM-Kanal ErschlieBungsstralie
4.11 | Dreichlinger StraBe/GoldschmidtstraRe: Funktionale I | E— P 4.23 | Prifung einer raumvertraglichen Erreichbarkeit des @ 0
und gestalterische Aufwertung bzw. Umstrukturierung »Technologieparks®; Abstimmung mit dem GVP
und Entwicklung mindergenutzter Flachen fiir Dienst- 4.24 | Belastung der Freystadter StraBe minimieren; Abstim- /__ 0
leistung und Gewerbe mung mit dem GVP (siehe Punkt 4.21)
4.12 | GoldschmidtstraBe: Entwicklungsflache fir Gewerbe- — P 4.25 | Sicherung der Gleisanlagen fiir Gewerbeansiedlungen | s | —— | — | 0[P
betriebe; Orientierung zum LDM-Kanal
4.13 | Daimler StraBe: Funktionale und gestalterische Auf- I | EE—— P
wertung bzw. Umstrukturierung und Entwicklung min- @ Umgesetzte MaBnahmen J MaBnahme in Vorbereitung @ MaBnahme entfallt
dergenutzter Flachen fiir Dienstleistung und Gewerbe




HE

‘.fahnh
__.usc_
AN\

® 7

A

1ener Ring

@ Umgesetzte MaBnahmen 2012-2018

C) MaBnahme in Vorbereitung (Stand 2019)

C) MaRnahme entfallt
@ Umsetzung ausstehend

* Impulsprojekt

25



Abbildungsverzeichnis

Titelbild:
Stadt Neumarkt i.d.OPf.

Plane:
pp al s pesch partner architekten Stadtplaner

(alle Plane sind im vorliegenden Erlduterungsbericht in ver-

kleinerter Darstellung als Abbildungen wiedergegeben.)
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